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~Gott gibt!** Nein, hier sind nicht die Griinde der Annullierung zu su-

chen, ebenso auch mnicht im letzten Satz. Dieser beginnt mit Gebet,
voll Wirme und Tiefe, dann erscheinen ein michtiges Fugato, ferner
Stellen, die schon auf den letzten Satz der Fiinften hinweisen, denen
ein grandioser Schlull folgt. Was also war der Grund, daB er dieses
Werk ausschaltete?

Ich kann diese seine gegen sich selbst ungerechte Handlungsweise
nur aus seincm ungliicklichen Dasein, ja aus einer Wahnidee erkldren.
Nehmen wir einen gewdhnlichen Fall an. Ein Mensch wird vom Schicksal
und von den Menschen, obgleich er fleifig arbeitet und seinen Pflichten
nachkommt, so behandelt, dal} er schlieBlich MiBltrauen in sein Konnen
empfindet und alles, was er leistet, ohne Befriedigung ansieht. Etwas
Sonnenschein und Anerkennung gehéort aber auch zur Arbeit, ja diese
Faktoren haben oft so Erstaunliches bewirkt, dal der Arbeitende sich
manchesmal weit iber seine schwachen Krifte erheben konnte.

Nun stelle man sich in diesem Fall ein Genie wie Bruckner vor.
Ein grofler Teil der damaligen Kritik, die .,ihre Kinderirompete fiir
die Posaune der Fama hielt* (Ausspruch Schopenhauers) griff Bruckner
heftig an. — Der Meister sicht Brahins, dessen Stellung, die er wnicht
epochal findet, als echtes Genie gleich erkennt und ihm den richtigen
Platz als Epigone Schumanns, den er aber viel hoher als Bralims ein-
schidtzt, zuweist, von der Presse und dem Publikum gepriesen und ge-
felert, mit LEhren iiberschiittet, wihrend er selbst, ohne ein Honorar
zu beanspruchen, nicht einmal einen Verleger findet, oft sieben Stun-
den, des Lebhensunterhaltes wegen, im Konservatorinmm geben mufl. Alles
Leid der Nichtanerkennung kostet der Meister durch. Da kommen Tage
und Nichte der Verzagtheit; kritisch, wie er mit sich selbst ist (siehe
dic Umarbeitungen von vielen Werken), belcuchtet er die Jugendsin-
fonie, vergleicht damit die Dritte und Tiinfte, eine krankhafte Idece
befillt ithn, moglicherweise fing er ein unbedachtes Wort cines Musikers
auf. Dieses geht ihm tagelang durch den Kopf, die Idée fixe wiichst unid
erweitert sich, Er findet keine Ruhe; bis er der Sache endlich cin Ende
macht und das Riesenwerk annulliert. Es st nur ein Gliiek, dal} er die
Nullte nicht verbrannt hat, sonst wiire dic Welt um eines der gréfiten
sinfonischen Werke der ganzen Musikliteratur lirmer geworden.

Was dic Entstchung dieser Sinfonie betrifft (ich zitiere hier Kurths
Buch), so stammt sie nach den Daten, die Bruckner in die Partitur-
handschrift cinzeichnete, aus der Zeit vom 24. Januar bis 12. Septem-
her 1869, fillt also zwischen die Erste und Zweite und gehort der ersten
Wiener Zeit an. Doch erwihnt Prof. Kurth, dal Gollerich Aufzeich-
nungen hinterlief, nach welchen ihm Bruckner ausdriicklich angah, die
Sinfonie sei in Linz 1863/64 erstanden und mecint, daB allem Anschein
nach nur Umarbeitungen. wahrscheinlich auch  Neukompositionen eini-

ecer Teile in das Jahr 1869 fielen.

fch machte seinerzeit Bearbeitungen fiir ein Klavier zu zwei
Hinden von den Urfassungen der Zweiten und Dritten Sinfonic des
Meisters, welche cinstens in der Brucknerbiographie Prof. Auers er-
scheinen werden (Verlag Gustav Bosse, Regensburg). Ich staunte bei
dieser Arbeit dariiber, wic Bruckner stets an den Werken feilte, sie
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in andere Formen brachte und immer wieder durch diese Umarbei-
tungen sie in ein viel hoheres Niveau erhob. Auch hei der Nullten hat
der Meister, wie ich zeigte, Anderungen und Umarbeitungen gemacht.
Um so mehr befremdet mich die Ungiiltigkeitserklirung dieses Werkes,
was einzig und allein aus den groBen Einschiichterungen und psychi-

schen, fast krankhaften Ideen des Meisters, wic ich oben schilderte, zu
erkliren ist.

Wenn man bedenkt, daB Bruckners Neunte sieben Jahre nach sei-
nem Tode schlummerte, ehe sie in Wien zum erstenmal aufgefiihrt
wurde, und die Partitur und die Klavierbearbeitungen dieses Werkes
noch spiter erschienen sind, wenn man erwigt, dall die Partitur der
Nullten erst 1924 (Universal-Edition, herausgegeben durch den ver-

dienstvollen Josef V. WiB) erschienen ist, so mufl man wirklich staunen, .

wie lange es dauerte, bis das Licht, das Bruckner den Erdbewohnern
spendete, sichtbar wuarde. Bei Bruckners Tode konnte man nicht sagen:
»Erkennt ihr ihn, so mufit er von euch ziehn.* Die Erkenntnis sciner
Grofie kam erst lange nach seinem Erdenwallen (fast wie bei Bach),
und noch ist nicht ganz, wn mit Schopenhaucr zu reden, ,,der Chorus
der Betdrer und Betérten verstummt, die ihn in den dicken Dunstkreis
der Erde herabziehen méchten”. Daher ist es Aufgabe aller Dirigenten,
durch viele Auffithrungen die Nullte an das Licht zu bringen. In dieser
Beziehung gingen héochst verdienstvoll voran Regierungsrat Franz Moif}l,
der sie orchestral in Klosterneuburg bei Wien auffihrte, und Dr. Ernst
Kurth, Universitidtsprofessor, der sie im Verein mit Friulein Elisabeth
Mathys in Bern aus meiner ungedruckten, vierhdndigen Klavierbearbei-
tung in glianzender Weise zum Vortrag brachte.

Ein Zeugnis zu der Textfrage um Bruckner
VON UNIV. PROF. DR. ROBERT HAAS, WIEN.

(Herausgeber der Gemhm_"tamgabe.r

Nach ciner der von mir vertretenen newen Auffassungen ist wohl zu
unterscheiden zwischen freigestalteten Texten Anton Bruckners
und solchen, bei denen dufere Einfliisse maflgebend waren. Im
Vorlagenbericht zur Vierten Symphonie der Gesamtausgabe habe ich be-
reits anf die tragischen Einwirkungen bei der Textgestaltung der Achten
Symphonie hingewiesen und einen vielsagenden Brief Josef Schalks an
Hermann Levi erstmalig veréffentlicht, der grofes Aufseben erregt hat.
Als ich bei einem Einfiibrungsvortrag wor Monaten in Wien den beilin-
figen und nebensiichlichen Vergleich mit ,Sanktionen' einstreute, wurde
dieser von angeblichen Besserwissern mit Entriistung geriigt, natiirlich

obne jede Spur einer sachlichen Kenntnis und ohne Gegenbewe
meine Argumentation.

Hier will ich einmal die wichtige Zeugenschaft eines Gustaw
Mabhler aufrufen, zumal ich bei meiner neuen Textbewegung die gu-
ten Musiker durchaus auf meiner Seite habe. Diese Zeugenschaft wird
durch ein Schriftstiick aus dem Nachlafl von T heodor Rétt i g ver-
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mittelt, es frischt also zugleich die Erinnerung an einen der wenigen idea-
listischen Vorkimpfer fir Meister Bruckner auf, der allerdings fiir sein
beispiellos grofimiitiges und hellseherisches Verbalten nicht nur keinen
Lobn erntete, sondern sogar an den Folgen dieser seltenen Tat schwer
leiden mufte.

Der Qstpreusse Rattig kam 1870 als 29jahriger Musiker und T hea-
terdirigent nach Wien, wo er zunichts als Beamter lebte, bis er nach
8 Jabren durch die Erwerbung der Schlesingerschen Buch- und Musika-
lienhandlung fiir das Wiener Musikleben wirksam sein konnte und nun
wiederbolt die Gelegenheit ergriff, junge Talente aus eigenen Mitteln zu
fordern. Bei Bruckner bewies er dabei einen Weitblick, der zu dem kras-
sen Unwverstindnis von Presse und Publikum in seltsamem Gegensatz
stebt. Nach dem bekannten furchbaren Durchfall der dritten Symphonie
am 12. Dezember 1877 trat er wie eine Wundererscheinung ar den ver-
zweifelnden Komponisten beran und erbot sich, diese 6ffentlich verlachte
Symphonie auf eigene Kosten in Verlag zu nehmen. Die Verdffentlichung
erfolgte auch rasch im Jahre 1878 (in Quartformat), das Endergebnis die-
ser edlen Handlung war aber dann im Herbst 1892 — die Einschmelzung
der Platten dieser Ausgabe mit einer Sonder-Abrechnung vom r1o. Sep-
tember 1892 aus Leipzig: ,,52 Platten Bruckner a 30 Pf. = 1560 Mk
Als Erliuterung dieser Abrechnung hat nun Rdttig folgende Zeilen
schriftlich niedergelegt, die iiber die Vorginge der Zwischenzeit mit er-
freulicher Offenbeit berichten:

wDie 1. Ausgabe der [1l. Symphonie erschien im Herbst 1878. Es
vergingen Jahre obne nennenswerten Absatz. Die Freunde Bruckners,
Schalk, Schénaich, Eckstein, Paumgartner u. a. glaubten durch teilweise
Umarbeitung des Werkes einen besseren Erfolg zu erreichen und iiberre-
deten den Meister, eine solche in Angriff zu nehmen. So erbielt ich mit
der Zeit so Partitur-Seiten, die ich nun bei Brandstetter in Leipzig im
Format der 1. Ausgabe (Grofiquart) neu stechen lief. Zufillig kam cinmal
G. Mabler (damals in Prag oder Hamburg Kapellmeister) besuchsweise
nach Wien und duflerte zu Bruckner,er haltedie Umar-
beitung fér dberflissig Sofort war dieser umge-
stimmt und verwarf diebercits halb fertige Arbeit.
Schlieflichgelangesdenobigen Freunden doch, eine
teilweise Umarbeitung durchzusetzen und da ich nicht in der Lage war,
nochmals einen Neustich zu veranlassen, gelang es, eine kaiserliche Siub-
vention von Fl. 1600 auszuwirken, wonach dic neue Ausgabe der Partitur
in Grofioktavformat durch die Druckerei Eberle hergestellt wurde und
1888 erschien. Die ganze noch gréfitenteils vorbandene 1. Ausgabe wiurde
damit natirlich Makulatur und die 5o new gestochencn Platten (ca. soo
FI. Wert) wurden mir mit 15 Mark gutgeschrieben. Meinen gesamten
Verlust in diesem Unternehmen kann ich mit mindestens 4000 Gulden
beziffern, umsomehr, als es noch réichlich weitere 10 Jahre dauerte, ehe
Bruckners Genie in weiteren Kreisen Anerkennung fand und sich damit
allméhlich ein materieller Erfolg einstellte.

Theodor Rittig starb nabezu vermégenslos am 5. Juli 1912, Seine
Aussagen beleuchten dic Verhilinisse deutlich genug!
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Der Fall Bruckner

DAS VII. INTERNATIONALE BRUCKNER-FEST.

Der Fall ist unerhort: Nahezu vierzig Jahre nach dem Tode eines
grolen Tonkiinstlers, zu einer Zeit, da dieser Kiinstler bereits den
unsterblichen Tondichtern zugezdhlt wird, da jedes Detail seines Le-
bens und Wirkens durch eine Fiille von Biichern und Schriften bekannt
erscheint, erfahrt die Welt mit grenzenloser Uberraschung, daf die Ori-
ginal-Niederschriften seiner Symphonien, ein wohlgehiiteter Schatz der
Wiener National-Bibliothek, zum erstenmale mit den Druckausgaben
verglichen wurden. Und erfahry, daff in diesen gedruckten Partituren
nicht nur formal wichtige Teile der vierten und fiinften Symphonie
fehlen, sondern daB fast iiberall cine grundverschiedene Klangvorstel-
lung, ein ginzlich verschicdenes Partiturbild die Originalfassungen von
den gedruckten Ausgaben unterscheidet.

Man stcht einem Ritsel gegeniiber. Wie konnte es geschehen, dall
dickleibige Biicher und ungezihlte Studien tiber die Symphonien Anton
Bruckners geschrieben wurden, ohne daBl auch nur einem der Autoren
cinfiel, in die leicht erreichbaren Handschriften Einsicht zu nehmen?
MiBtrauen regte sich gegen diese Originalgestaltungen, da ja Bruckner
berithmt wurde, ohne daBl sie bekannt waren. Es erhob sich ein Streit
um Bruckners kiinstlerisches Erbe, ausgelost durch cine sehr interes-
sant formulierte Rede des verdienstvollen Erweckers der Urfassungen,
des Wiener Universititsprofessors Dr. Robert Haas, der meinte, Bruck-
ner sei seinen treuen und opferwilligen Gefolgsmiénnern, Kiinstlern wie
Ferdinand Loewe, Franz und Josef Schalk, . horig” gewesen und habe
darum der Kiirzung und vélligen instrumentalen Ummodelung seiner
Werke nicht widerstrebt. Gergizt durch die Anklage der genannten
Dirigenten. waren  viele nun bei den ersten Einzelauffithrungen
nach den Originalen gar zu leicht geneigt, diese Urfassungen zu bagatel-
lisieren oder die oft schr wesentlichen Abweichungen von den erstcn
Druckausgaben abzuschwichen. Das VIL Internationale Brucknerfest
gab aber in einer Fiille von Veranstaltungen Gelegenheit, die Sachlage
zu tiherpriifen. Und da erweist sich, daf} die bisherigen Kiirzungen der
[V. und V. Symphonie geecignet waren, den formalen Aufbau, wie er
Bruckner vorgeschwebt hat, undeutlich zu machen, dafl vor allem das
Finale der V. Symphonie bei Wiedererweckung d=s Originales eine
GroBartigkeit und Geschlossenheit aufweist, dic es vorher nicht besaB.
Und ebenso wichtig ist dic Feststellung, dafl das Klangbild in den Ur-
fassungen grollere Ligenart zeigt, als das in den bisherigen Druckaus-
gaben.*) Denn dort werden die Ventilinstrumente groflenteils als ge-
schlossener Klangkorper behandelt, erklingen Holzblasergruppen oder
Einzelinstrumente fiir sich, wéhrend hier Klangmischungen Wagnerschen
Gepriges vorherrschten. Nur eine einzige Stelle konnten wir feststellen,
die in der Original-Instrumentierung nngiinstiz, ja komisch wirkt. Sie
findet sich zu Anfang des Finales der V. Symphonie. In Takt 11 und 12

") Vergl. die Revisionsberichte von Robert Haas, erschicnen im Musikwissenschaft-
lichen Verlag der Internationalen Bruckner-Gesellschaft,
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